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Valutazione indipendente del
Programma di Sviluppo Rurale 2014-
2022 della Regione Campania

Il contributo del PSR Campania al contrasto ai cambiamenti
climatici - una lettura trasversale
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Ra PpPO rto Monotematico | principali risultati delle analisi valutative rispetto al tema del contributo del PSR
Campania al contrasto ai cambiamenti climatici.
A cura di Lattanzio KIBS - Valutatore indipendente del PSR Campania
IL CONTRIBUTO DEL PSR CAMPANIA AL CONTRASTO Al P P
CAMBIAMENTI CLIMATICI - UNA LETTURA TRASVERSALE 11:30T 12.30
Apertura dibattito. A cura del Valutatore indipendente.
A cura di Lattanzio KIBS - Valutatore indipendente del PSR Campania
12.3071 13.00
Evento divulgativo dalle 10:00alle 13:00 Restituzione dei principali elementi emersi dal dibattito e conclusione dei lavori.
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Finalitageneraledel rapporto monotematicoé la stima della riduzione delle emissionidi gaseffetto serra PSR

Campania

ottenute complessivamentedal PSRconsiderandosia le riduzioni dirette di protossidodi azoto c-sink dai

suoli,CQ da FontiEnergeticheRinnovabilFERefficienzaenergeticae siale riduzioni delle emissioniindirette

calcolate attraverso lo strumento del CarbonFootprint CFPcon un approccio LCALife Cycle Assessment
[ QI yhkadrevistaA

x Stimadelle emissionidirette delle misureagroambientalirappresentatedallariduzionedei carichidi azoto
fertilizzazionmineralie dal Gsinknei suoliagricoli

x Stimadelle emissionindirette delle misureagroambientalbasatosulmetododellaLCALife CicleAnalisys

x Stimadelle emissionidirette e indirette delle misure per la produzionedi energiaattraversoil modello
CAMPARE

x Dueindaginidirette suibeneficiaridelle misureagroambientalie sulle misurestrutturali volte ad indagare
gli effetti dei cambiamenticlimaticisullagestionedelle aziendeagricole

x Casostudio su dzy’ Q A Y hdxaBidustrialevolto a definire i vantaggidi dzy’ Q A Y HiN&s#rimazione
finanziatadal PSRsulcontenimentodei costienergeticli

x Tecnicadi tipo partecipativofocusgroup con una plateadi stakeholdermper valutarel'efficaciadelle misure
attivate dal PSRper contrastarei cambiamenticlimatici
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| cambiamenti climatici in Campania
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PSR14-20

Campania

U Conladecisionedi esecuziondJE2023 1319
della Commissionadel 28 giugno 2023 sono T B SR A
state riviste le assegnazioniannuali di
emissioni non-ETS che a livello europeo —_———— T
passanodal 30% al 40% e cheper t QL Gt A f
vengonoinnalzatedal 33%al 43,7% rispetto
alleemissionidel 2005
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| cambiamenti climatici in Campania -
IndicatoreBilancicidroclimatico(BIC) bt

[ QA YV R &sprimél@dif@&enzatra le precipitazionief QS @ LJ2 G N rifetidfemd, dspresdrSmillimetri,
il cuiandamentomensilee riportato in termini di scartodal clima

Bilancio Idroclimatico: scarti dal periodo di riferimento 1981-2010 “
Dato Campania (differenza tra | valon mediant) v

x [QFyFtfAdA RSIEA &AO0OLNIA RSA GFt2NA YSYaArtAa
clima nel periodo consideratmette in -
luce alcunifenomenievidentidi deficit
idrico prolungatovisibilineglianni2003,
2007,e 2017. Deficit mensili inferiori-a I' J} [|| |‘ lu' L.l||l[ | '” || l[,|||)|,| |

1 .
80 mm si sono verificati ad ottobre 2014,- ”” '“' T| ' [”Il'“ |1' || ” [ I| | | |1||| ”H |l Iu'l
marzo 2012 e ottobre 2006
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| cambiamenti climatici in Campania -
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Indicatoredi siccitain agricoltura( SPE& 6 mesi) Campania

Lo SPEIndicail gradodi umidita/siccitamensile calcolatonel periodo da marzo (valore rappresentativodella
stagionedi ricarica)a ottobre.

Andamento dello SPEI-6 mesi

\
Dato Campania {aggregazione spaziale al 10° percentile) < C r e a

UE

x | dati di SPEtonfermanoi periodi di 9
siccitasevera(in alcunimesiestrema) )
del 2003 e del 2017, ed evidenziano ”Hh m |

e \Hl,. | : i ol
fenomeni piu moderati per il 2012 % | ‘H
Condizionidi siccitamoderata/severa : N ' r |
del periodo di ricarica (valori di [
marzo) si sono verificate nel 2007 e .

2012 : e

3 ) vl 1 ) )



B|-=- Q0 | Ao 5@.
el

| cambiamenti climatici in Campania .
PSR14-20

Ondatedi calore(WSDI} Ondatedi freddo(CSDI) Campania
WSDI Rappresental numerodi giorni appartenentia periodidi almeno6 giorni consecutivin cuila temperatura

massimagiornalierae superioreal 90° percentiledel clima
CSDINumero di giorni appartenentia periodi di almeno 6 giorni consecutiviin cui la temperatura minima e

Inferiore al 10° percentiledel clima

@ WSDI

crea

x | dati evidenzianofrequenti ondate di .
calore, con un picco di 35 giorninel | .
2003 e valori superioria 25 giorni nel ;
2007, 2012 e 2015 Al contrario |
fenomeni di ondate di freddo HE |
risultano assenti ad esclusione del . W
2006(12 giorni)e del 2017(7 giorni). T 7

2005 2015
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I camblamentl climatici in Campania

PSR14-20
Campania

Pioggeintense(Annualtotal precipitationwhenRR>95p - RO5pTOT)

Le pioggeintense sono rappresentatecome quantita di pioggiacomplessivacadutanei giorni in cui la
precipitazionehasuperatoil 95° percentiledel clima

9\ -

2019

L2018

x| valori RSt f QA Y R
mostrano che la percentualedi = ™"
piogge intense, rispetto ai o
cumulati annui, varia nel @ *”

2012

periodo tra un minimo di 13% | o
(2014 e un massimodi 30% @ *°

2009

(2003 e 2010. In termini | 0
assoluti, il 2010 si caratterizza *”

2006

per i volumi maggioridi piogge s
intense

2003

100 200 300 400 500 600 700 800 900 1000 1100 1200 1300 1400 1500 1600 1700 1800
Precipitazione (mm)

o

M totale annuo Ml quota attribuita alle piogge intense (in mm e %)
Data Source: ERAS reanalysis available from C3S (d 1 ber 2020)
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| cambiamenti climatici in Campania
Periodaodi fioritura
[ QOAYVRAOF02NB 8§ RSTFAYANZ O2YS &O0F NI 2 NRa&LJ

Date di inizio fioritura della vite (cv. Chardonnay): scarti dal periodo di riferimento 1981-2010
Dato Campania (differenza tra i valori mediani)

U e

x Negli anni si osserva un
anticipo fenologico
generalizzato con valori
massimisuperioria 12 giorni
nel 2013 e nel 2018 mentre
un fenomeno opposto si
riscontraper il 2004 (ritardo
superiorea 12 giorni) e per il
2019 (ritardo superiorea 10 <,
giorni). »

-

DOY = 148.75
~ 29 Ma

Anomalia inizio foritura [n° giornil

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

B Anticipo [l Ritardo

Data Source: ERAS reanalysis available from C3S (downloaded on September 2020)
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Icamblamentl climatici in Campania "
Daidati a livello regionaleemergecomei danniriconosciutidal Ministero attribuiti a calamitanaturali ES&lpdor%g
calcolaticome sommadel periodo 20032018 pone la Campanianella classeintermediatra 1401-2000
e K KiISAU Perguantoriguardale calamitacatastrofali siccita,gelate tardive e alluvioni la Campania
nella serie storica 20102018 risulta esserenella classemolto elevato insiemealla EmiliaRomagna,

Pugliae Sicilia
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: L Perdita
o k. attribuiti a :
7 . ) economica
e calamita naturali :
&t : agricola da
o nel periodo 2003 .
Y Ben . N . CAT dati
A . 2018 per regione, . -
y SN valori in e k O assicurative
. o FSN, serie
totale danniin € su torica2010:
Danni 2003-2018 (€/Sa) . SAUtot S Orlca
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| cambiamenti climatici in Campania i
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GliagricoltoridellaRegioneCampaniautilizzanopocolo strumento delle polizzeagevolatesiain termini assoluti %Ir!nlr%

50 milioni di € solot 1% del totale nazionalechein termini percentualisul valoredelle produzionit 18%del PPB
(alivello Nazionaldl valoredelle produzioniassicurataappresental 20%del valoredelle produzioni)

v
peso ) Vet aones

1.128.243 19,90% 36,66%
1.075.71C 18,90% 36,34%
836.634 14,70% 44,16%
733.293 12,90% 82,40%
648.615 11,40% 38,00%
304.677 5,40% 54,86%
234.486 4,10% 14,32%
176.017 3,10% 6,78%
100.794 1,80% 28,60%
100.575 1,80% 4,82%
66.215 1,20% 7,86%
64.814 1,10% 2,18%

55.578 1,00% 1,84%
51.674 0,90% 10,68%
37.567 0,70% 6,80%
38.296 0,70% 9,54%
21.295 0,40% 1,26%
4.904 0,10% 3,86%
134 0,00% 1,40%
277 0,00% 0,24%

5.679.798 100,00% 20,10%
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Le riduzioni dirette delle emissioni protossido di azotesmkdai suoli

Gliinterventi del PSRcampanoritenuti potenzialmentefavorevolialla riduzione dei GHGsono quelli che riducono'c,;%ﬁp%%g

f Qdzidi dorcimimiheralie quindif QS Y A d prétddsid8di azoto operazionil0.1.1 e misurall, e quelli delle
operazionil0.1.1, 10.1.2 e misurall chedeterminanoun maggiorassorbimentmei suoliagricoliCroplanadel Gsink

Misure/ Sub Dlstrlbu2|one
Descrizione Superficie ha
mlsure/opera2|one

10 1.1 Produzionantegrata 94.273 52%

10.1.2 Operazioni agronomlche volte all'incremento 20 467 16%
dellasostanzabrganica

111 11.2 Adozmne_e ma_ntenl_mentodl pratiche e metodi 57 767 3204
di produzionebiologica

Totalesuperficiefavorevoleallariduzionedei GHG 181.50¢ 100%

Complessivamentéa superficie oggetto di impegno SOlche concorrealla riduzione di GHGe pari a 181506 ettari il 28%
della superficie agricola della regione 1l 52% della SOIlé associatal f f Q2 LJ&MNivd [ Af2fy(s 3 Ntkgeafil 3282NJ

I £ f QI Jbidlogicadd firdgtdiite16%perf Q2 LIS NO.12A 2 v S
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Le riduzioni dirette delle emissioni protossido di azotesmkdai suoli R1-2
Campania
o o o Assorbimento del carbonio nei suoli-C : .
: o Variazione Riduzione emissioni . Totale riduzioni
Misure/ Variazione 27010 sink delle emissioni
Sub SOl carichi azoto . o Riduzione . Assorbimento del . :
misure/ minerale minerale R_|dgz|o_ne emissioni di CQ), IneEEno ol carbonio nei suoli € o EeEollal ]
: distribuito emissioni NO q SOC .
operazione da N,O sink
ha kg/ha-at kg-at MgCQ at [kg/ha/anno] :
10.1.1 94.273 12,3] 1.159.553 19.050 5.677 172 59.449 65.126
10.1.2.1 807 786 2.327 2.327
10.1.2.2 28.660 350 36.727 36.727
11 57.767 9,2 531.452 8.731 2.602 790 167.281 169.883
Totale 181.506 9,3| 1.691.005 27.781 8.279 371 265.784 274.063

x Complessivamentde azioni del PSRCampaniacontribuiscono alla riduzione delle emissionidi protossido di azoto, rispetto
I £ £ QI 3 dbhvenZidnalettiNg?,8 tonnellate di N20, pari ad una riduzione di emissionedi 8.279 tCQ,,-anna In particolare,
f QF 3 NJin@grdtalcdatibuisce per il 69% (5.677 tonnellate CQ,y). mentre il restante 31% si ottiene graziel £ £ QF 3 N
biologica(2.602tonnellate CO,,).

x Perquanto riguardagli assorbimentidel carbonio nei suoli agricoli determinati dal PSRsi ottengono valori in CQ,, molto piu
elevatirispetto a quelliconseguiticonlariduzionedei fertilizzantimineralie sonoparia 265784 MgCQy,

x Sommandail contributo dei due settori fertilizzanti minerali e assorbimentodi CQ, la riduzione complessivadelle emissionidi
GHGrisulta pertanto paria 274.063 Mg anno.
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Le riduzioni indirette: lo strumento del CarbonFootprint (CFP)con un approccio psg;

LCA(Life CycleAssessmentc Metodi

X

X

Compomc

Sonostati indagatitutti | prodotti consumatie tutti i mezziutilizzatidallaproduzione

Per ciascunmezzoo prodotto impiegato dal processoproduttivo agricolo e stato
definito un valoredi ccontenuto energeticc.

Il contenutoenergeticodi un prodotto e dato dallasommadel valore energetico(ad
es Il Potere Calorifico del gasolio) e il costo energetico per la sua ideazione,
produzionee allocazione

Inoltre & stata definita f QS Y A @iaCO2cgnSeguentel f f QS§ & INFkl- £
produrre ognisingolobene

[ QI ysketcanalusacon il raggiungimentodi un prodotto commerciabileposto ali
bordi di un ipotetico cancelloaziendalganalisidi processce non di prodotto).
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I Carbon Footprint (CFRPRisultati

: : : Prodotti | Prodotti PSR / 20
Coltura CE?E;:;Z fertilizzanti rattamenti Campania
. 1b 3 . . .
_ x Le colture sia controfattuali che fattuali caratterizzate
Frumento tenero Convenzionale 338 242 95 1 dall .. C .. . di
BIOLOGICO Salalee 273 250 2 29 4 0 alle maggiori emissioni per ettaro_sono_, i ordine
Frumento tenero Convenzionale 446 233,% 208, 4  decrescente,il pero, il pomodoro, il mais segueil
INTEGRATO Integrato 377 220,z 153,¢ S gruppo di Frumento tenero, agrumi e vite; infine le
Convenzionale 151 98, 49,¢€ 3 - I )
Fillmend el BIONOEIS=re s 115 107.¢ 7 o  Colturechepresentanovaloridi emissionpiu bassisono
: Convenzionale 757 410, 336,¢ 9,8 ilfrumentodurolamedicaet Q2 t A @2
Mabbathdlie Integrato 687 3895 2917 6,2 o o ut I'
i E 7 X Lam nizzazion rmini | rcentuali €
Medica BIOLOGICO C_or|1ve_n2|onale 158 143, 14,7 0 a eCCc."Jl azio ean te_ | ?.SSO utie percentuali e
glo ogico | ég; 1‘;74; 102’? 2442 la maggior fonte di emissioni per tutte le colture e
onvenzionale : S . . . . ) - )
Pero INTEGRATO Integrato = 502.1 08 € 105 7 tegnlc_:he coltur.all.anallzzai[e,segwta,tdal fertilizzanti e
. - ) - p . :
S [BIGILEEIEE ngve_nzuonale 2;2 2;3,2 122,: ig‘] dai fltqfarmaC| j dzS a U Qodrfictlarnyehte elevati,
iologico ~ ! ) come si poteva prevedere,per le colture arboree pero,
Vite BIOLOGICO Convenzionale 306 117,2 36 152,5 . .
Biologico 197 103,7 7.7 gs4 Viteeagrumi
: Convenzionale 287 127, 38,2 121,z . . . .
Vite INTEGRATO Integrato — 119.4 271 1077 % Intgre§§anteqotare come in quasi .tutt| i .com.‘ro.ntl, |
: Convenzionale 529 308,¢ 113,¢ 106,  regimivirtuosi presentanoemissionitotali inferiori per
Agrumi BIOLOGICO : : . g T .. i .
glologlcq | jgg 2327;' gg’j ;?3 unita di superficieai rispettivi convenzionalitranne nel
. onvenzionale )< 'S -t M A A A < x-S .
Agrumi INTEGRATO Integrato 412 9332 88.E 90.4 casQR S f. f &iNdely St  ¥di Aiddiéati sono
. Convenzionale 30 24,2 5,2 04 equivalenti
Al [Eteltoleriee Biologico 32 278 3 1,2
C Il Il ' FEE IRl B '"BE ER RN E B '"BEE EER W
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In genere,f QI R SalleAnfisyré&agroambientalidel
Prodotti | Prodotti PSR ha determinato una riduzione degli input
Coltura SHEZZnINELEWENE  energetici in quasi tutti i confronti realizzati le
differenze piu marcate tra la tecnica di agricoltura
kg ha)? | (kg hal)® | (kg hal) : ) : : : :
— . biologiche e integrata rispetto al convenzionalesi
Fiuierio [FIEee SeonEnuonsl 63 el et 1 osservanonegli agrumi, nel pomodoro e nella vite
tenero  |ntegratovsconvenzional 69 13,1 54,6 1 biologici
Frumento Biologi ional  36.E 91 42 € 3 _ _ N L o
duro iologicovsconvenziona e -9, ’ x Analizzandde diversecomponentii valori piu alti di
Mais Integratovsconvenzional 70 20,8 45 € 3.7 riduzioni si osservano nei fertilizzanti, a
Medica Biologicovsconvenzional 1 4,1 5,1 0 d'r_nOStraZ'f)ne RSt _t Q $dm_ﬁrm‘b_ arrgetico di
S s T T e 50 103.¢ -5 4  tali prodotti; tra questispiccana valoridel pomodoro
' _delfrumento tenero e dellavite biologica
_ Biologicovsconvenzional 109 13,5 28,3 67 9
ML Integratovsconvenzional 33 81 111 13ex Le riduzioni ottenute dalla meccanizzazionesi
Pero Integratovsconvenzional 90 39 8 23 495 Pongono ad un livello intermedio, con i valori di
I P E3E 31 riduzione piu alti ancoraper pomodoro biologico e
Agrumi _ — = peril pero e vite integrata
Integratovsconvenzional 54 41,1 5,4 7,5
Olivo Biologicovsconvenzional  -2,1 = 2.2 0,8 % infine le diminuzioni minori si hanno nei prodotti

fitosanitari conil perointegratoe gliagrumibiologici

: |
— 2 ; i 1 =% =4} ] —1




LATTANZIO o i,'
Ty .-KIBS | L l“ —
= I =
= = E
N e

P.
.

Le riduzioni indirette- ricadute sul territorio

— PSR14-20
Campania
Tipologia colturale

5 0 862 0
AGRUMI 232 19.86¢ 11C 3.47:
ARBOREE 22.687 2.041.81! 10.68¢ 3.101.29(

x Complessivamente le due misure
determinano una riduzione a livello
regionalepari a 11 milioni di kg di CE

FORAGGERE PERMANE
VITE 0.08C 334.147  2.24: 230.49- S . : :
SEG S E—— 973f ey di cui 6,7 grazie al biologico e 4,3
| ] S i milionidikgdiCERSf f QA Yy (1 S3 NJ
ERBA MEDICA ERBAI(EEECREE 4597  11.62 11.627
MAIS 3.18¢  223.18¢ 907 375.17(
RV Ao YNels/AN: 208 73.63¢  2.197 455,31+ : . g
_ X Analizzando il dato per unita di
TABACCO 1.167  81.71¢ 132 54.50¢ . : .
FRUMENTO DURO 9.362 170.85¢  5.14C 187.61: superficie, complessivamentesi -ha
— ' ' — unariduzione di 73 kg/ha di CEdi cui
FRUMENTO TENERO 276/  41.465 257/ 306.32¢ ) .
ALTRI SEMINATIVI 11.417 341.70¢  9.23¢ 1.571.96t 116 del biologico e 46 kg/ha
0 | o N 0 < 0 0 A LA 7
RSt{ QAYUS3ANI U2
ORTIVE 11.12¢ 995.75¢  2.327 415.57¢
TOTALE 93.19: 4.317.32¢  57.767 6.692.92¢
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[ Limiti provinciali
Limiti comunall

Riduzione delle emissioni di CO2 dell'agricotura
biologica e integrata per unita di superficie espressa
come ka/ha di Carbonio Equivalente

o

B o-338
[ 33,8-47,2
[J47,2-63,6
[1636-80,4
[180,4-94,5
B 94,5- 118,22
B 118,2 - 267

Campania

X Le riduzioni piu marcate sia
per il biologico che per
f QA Y (i § haldhdl ielle
zone costiere di pianura di
Caserta,Napoli e Salernqg e
nella fascia meridionale
RSt f QLNLIAY AL
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Le misure per la produzione di energia da FER

i —— P
-

Investimenti finalizzati alla realizzazionedi impianti pubblici
per la produzionedi energiadafonti rinnovabili | AR L B
Supportoper gliinvestimentinelle aziendeagricole 416  5.702.352 509 7.784.481

Investimenti per il ricambio generazionale nelle aziende

e agricoleet QA y & SdNglovasiagric@toriqualificati AUS| R e e
Trasformazione commercializzazione sviluppo dei prodotti
Totale 650 11.467.334 1.024 21.655.953

x |l quadroattuativo al 31.12.2022delle operazionidirettamente collegatecon la tematica energeticadelineaunasituazione
ancoracaratterizzatada un ridotto gradoR QI @ y 1: mefitteyper 2 Q2 LIS N.&.6l1 hch §i rBevanoprogetti avviatiné
ovviamentesaldati,f Q2 LJS NP.2, éh@sgv8enzionampianti pubbliciper la produzionedi energiada fonti rinnovabili,fa
registrare 13 domande avviate, delle quali 3 risultano saldate entro il 2022 per un investimento complessivamente
ammessali oltre 1,4 milioni di euro.

x Sono quindi le operazioni 4.1.1, 4.1.2 e 4.2.1 a far registrare la parte preponderante degli interventi con finalita
energetichey S f f QteMPSRCanganiasiain termini di numerositaprogettualeche di investimentoattivato. Sitratta di
650 progetti saldatie 1.024 progetti avviati, per un investimentocomplessivadi quasi11,5 milioni di euro, (21,6 milioni
considerandd progetti avviati)conunachiaraprevalenzaR S f £ Q2 La3 Wih fermidi di Sumerositaprogettuale(quasii
dueterzideid LINE2 S ¥ 8 NI saldakit@ali)é
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Le misure per la produzione di energia da FER '
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410.83¢ 2.703.84(

583 11.044.971 5802, 909 18.931.39; 10581
468 8.980.26¢ 4081,¢ 753 13.714.17" 6233,7
115 2.064.70° 1720,¢ 156 5.217.21! 4347,
Impianti ad energiaeolica 1 11.52( 10 2 20.72( 18
Totale 650 11.467.33: 6.40C 1.024 21.655.95: 14.46:

x sirileva una larga prevalenzadi investimentiper f QA y & { Hifpdnmeli fot@vyltdici: il 90% degliinterventi conclusié
destinatoallarealizzazioneli impianti a energiasolare,per la produzionesoprattutto di energiaelettrica.

X

Gliinterventi sugliimpianti a biomasseassumonoinveceun pesosecondariol f f Q Adgl paschiffoBetti conclusq siain
termini di numerosita(10%) che,soprattutto, di investimentoattivato (soloil 4%del totale).

X

Consideranda progetti conclusisi stimache sonostati realizzatiimpianti per complessivie,4 MWp di potenzainstallatadi
cui circail 90% riguardaimpianti fotovoltaici per la produzionesoprattutto di energiaelettrica, il 9% gli impianti termici a
biomassamentre e trascurabilela potenzainstallatariferiti agliimpianti eolici.

X

Sesi considerana progetti avviatiaumentat Q A y Odelir fojehzhinstallata riferibile agliimpianti termici a biomasse
cherappresental 21%dellapotenzainstallata,mentre rimanemarginalela potenzainstallatariferita agliimpianti eolici.
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Le misure per la produzione di energia da FER
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x Il modello C@MPARGHL.tilizzail metodo di valutazioneLCAche : :
) e _ _ _ _ _ _ P iri Progetti Progetti
consentedi valutare gli impatti ambientali dellintero ciclo di cGHIE conclusi | avviati
vita di un progetto, (dalla culla alla tomba) consentendodi 11.467 21.656
evitareunavisioneristretta delle problematicheambientali Emissioniasedi costruzione(kt CQ 18,5 45,4
_ _ _ _ _ _ Emissionfaseoperativa (kt CQ? -86,6 -212,0
X S.e5| consnderana progetti c_on_clu5|,co_n]ple_sswamenta fronte Bl Emissioncumulate (kt CQ) .68.1 -166.6
di una spesadi 11,5 milioni di euro si e stimatadzy QS Y A a 25,0 25,0
nella fase di costruzionedegli impianti di 18,5 kt di CQ, cui Indicatoredi contenuto di carbonio -64
segue,nellafase operativa,la riduzionedi emissionigraziealla Emissioni cumulate di CO2 nel tempo (kt CO2)

produzione di energia da FER pari a 866 kt di CQ®;
complessivamente considerando f Q A ydcls MiRvita degli
impianti si haunariduzionecumulatadi CQ2 pari a 68,1 kt.

x Consideranda progetti avviati, a fronte di una spesadi 21,7
milioni di eurosié stimatadzy” QS Y AnelEafas2di d®struzione & «
degli impianti di 454 kt di CQ, e una riduzione di emissioni S

nella fase operativa, pari a 212 kt di CQ; complessivamente_%

quindi, considerandof Q A \EiGl&dWFta degli impianti si ha =

unariduzionecumulatadi CQ pari a 166,6 kt.

0 1 2 3 4 5 6 7

te GHG (Kt CO2)

mu

=200

avviati
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Le misure per la produzione di energia da FER

Progetti conclusi Progetti avviati

Tipologia di intervento
11.520 0,12 10,18 20.720 0,36 17,17
11.044.97¢€ 52,70 477  18.931.39: 97,38 5,14
410.383 15,24 37,15  2.703.84C 68,01 25,49

x |l maggiorcontributo alla riduzione delle emissionidi GHGsi ha graziealla realizzazionedi impianti fotovoltaici per la
produzionesoprattutto di energiaelettrica, graziesoprattutto al maggiorsuccessahe questatipologia di intervento ha
riscontratoassorbendda maggiorparte dellerisorsefinanziarie concircall milioni di euro di spesasi haun risparmiodi
52,7 kt CQ (chediventano97,38 kt CQ sesiconsiderana progetti avviati) Anchegli impianti a biomassacontribuiscono
alla riduzione di GHGper una quota importante pari a 15,24 kt CQ, che diventano 68,91 kt CQ se si consideranoi
progetti avviati Assolutamentdrascurabilel contributo degliimpianti ad energiaeolica

x Considerandda riduzionedelle emissioniper euro investito, gli investimenti piu efficienti risultano quelli per le centralia
biomassacon unariduzionedi 37,15 kg CQ per € investito dovuto al fatto chele centralia biomassgyossonofunzionare
a ciclocontinuomentre pannellifotovoltaicied impianti eolicisonolegatiallairradiazionesolaree al vento.
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l| Contributo complessivadel PSRalla mitigazionedei cambiamenticlimatici

Riduzione delle emissioni di gas ad effetto serra MgCO2€g-a 1 4.2

Settore Agricolo : Campania
— — Settore energetico
emissioni dirette emissioni indirette

R I f t Ql EI!\IJ\ O? t U dzNJ sinkv tartilizzant pro’dotti Produzione di energia da
t NPi23d33aAR2 RQlL]J 202 RI ’ FER
fertilizzanti minerali

8.279 265.784 40.331 8.532
322.926

Gsinknel SUO|I agricoli trattamenti

Leelaborazionialutativesvolteconsentonodi stimare

x Una riduzione RS f f QI didaZdtdNdnruo di 27,7 tonnellate di N,O, pari ad una riduzione di emissionedi 6.415
MgCQ,/anno; in particolare,f QI 3 NJnte@ dtaicaieNduisceper oltre il 69% mentre il restante 31% si ottiene grazie
I £ £ QF Ididogicat O dzNJ

x Assorbimentidel carbonio nei suoli agricoli molto piu alti rispetto a quelli conseguiticon la riduzione dei fertilizzanti
mineralie paria265.784MgCQ,/anno.

x Una riduzione delle emissioni indirette stimate attraverso lo strumento del Carbon Footprint (CFP)pari a 40.331
MgCQ,/anno.

x Unariduzionedelle emissionidi gasserraevitate graziealla produzionedi energiada fonti rinnovabili promossadal PSR
paria8.532MgCQ,/anno.
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l| Contributo complessivadel PSRalla mitigazionedei cambiamenticlimatici PSR

Compomo

x Rispettoalle emissionicomplessivedi CQ,, dal settore agricolturadella Campania,
parinel 2019a 1.635459MgCQ,,, Il PSRha determinatounariduzionedi emission
di anidride carbonica dello 0,51% Considerandoil solo settore 100100 (che
considerde emissionidei solifertilizzantiminerali)f Q A y OdelRSRyaledl 6,0%

x Confrontandoll contributo totale generatodal PSRcon il valore complessivodelle
emissionidi gasa effetto serradellaregione Campaniasi rileva che tale riduzione
iIncide per t 12%.

X Rispetto alle assegnazionannuali di emissioninon-ETSper t QI YOB@che per
f QL sohobtditd-innalzatedal 33% al 43,7% rispetto al 2005 il PSRcontribuisceal
raggiungimentodegliobiettivi peril 3,2%.
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Leindaginicampionarie ool = B
Sono state condotte due indagini dirette che hanno coinvolto due campioni di Sempanic
beneficiari la primahacoinvoltoi beneficiaridelle misurestrutturali 4.1.1 e la seconda

| beneficiaridelle misurea superficiel0.1.1e 11.

A
TRAIETTORIA v ol ‘\.!/ :\T;f::" TRAIETTORIA
ARBANDONO RINATURALIZZAZIONE x;# 7 CRESCITA COMPENSAZIONE
\ - ’
. . . w. CARY [E 1
x | Risultati sono stati i 6 0 O >
. . Zund: . 1 Vitivinicole piccole dimensioni
analizzati \ “ip O~ ./ oy B |
| . % ’ .. 3. Seminative estensive (cerealicole)
comp eSSIVamer_]te e_ v . 4. Zootecniche estensive
SeCOHdO d Iversl < > (55_ Olivicoltura (5
. . A A RISCHIO D) £ .
cluster aziendal ABBANDONO % g € comeETmVE 8. Orticoltura
7’ y .
deflnlto Con II P 9_ Colture mrmanentllFrUtta a guscio
. . 7 10. Multifunzionali
contributo di un panel E. | o o 0
. . ¥ \
di esperti
TRAIETTORIA -~
ABBANDONO RISCHIO AMBIENTALE PRESSIONE TRAIETTORIA
A CRESCITA ESTEANALITA NEGATIVE
v AMBIENTALE
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Colture permanenti/Frutta a guscio

Quanto ritiene importante, gli effetti dei cambiamenti climaticisulla gestione della
sua azienda agricola

TOTALE

4.2

Orticoltura

Seminative estensive (cerealicole) I (4,2

Olivicoltura | (4,2
Zootecniche estensive I 20
Multifunzionali I, 1.0

Vitivinicole piccale dimensioni | #,9

0.0 05 1.0 L5 20 2.5 30 3.5 4.0 45 5.0

SR14 20

Campania

Importanzae molto alta per tutti i settori
conunavalutazionemediadi 4,2
L'orticultura le colture permanenti/frutta
a guscioappaionoi settori piu colpiti dai
cambiamenticlimaticl

0% 20% 40%
T IlE Il E 7 e

Come i cambiamenti climaticistanno influendo sulla gestione della
sua azienda

riduzione delle produzioni zootecniche come _ 14 8%
conseguenza dello stress da caldo 188

problemi nella realizzazione delle operazioni
| ner difficoltd dI torreni NN 62,3%

colturali per difficolta di accesso ai terreni
maggior utilizzo di acqua per l'irrigazione _ 14,8%

maggior utilizzo di input chimici per contenere le
erbe infestanti - e

. tili dii t chimici t li
magglior utilizzo Ilnpl..| Ci |m|C|.per contenere gl _ 21'3%

agenti patogeni

modifica del piano colwrale |G S5, 7%

60% 80%

La maggior parte degli intervistati
riporta problemi nella realizzazione
delle operazioni colturali per difficolta
di accessaai terreni, e la necessitadi
modificareil piano colturale.
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Come i cambiamenti climatici stanno incidendo sul conto

economico dell'azienda B
e mossmsosencr M 1505 1 Riduzi "  Camnana
U Riduzionequalita' e quantita delle produzionisututti
O et moson o I =% | gruppi
e e e, I 35,1 U Incremento costi energetici in part. Zootecnia
incremento costdi manodopera per e ey 1o estensivee orticoltura.

operazioni colturali

ncrermento costienereti RN 5% U Incremento costi di manodoperae costi trattamenti

antiparassitarigtc., in particolareper le vitivinicole

0,0% 20,0%  40,0% 60,035 80,0% 100,0%

Quali strategie sta adottando o adottera per adattarsi ai

cambiamenti climatici U Adozione di tecniche per la razionalizzazionedeqli
versificazione dells produzione. N o input fertilizzazioniusodellerisorseidriche, etc.
oxtmizazione 8 operazonl oAl come I 5 U Diversificazionedelle produzioni ri orientandosi su
regolazione della data di semina N 325 produzionimenoesigentie piu resistenti
uso di Sistemi di Supporto alle Decisioni (DSS) [ 11% U Gestionedella data di semina anticipo O pOStiCipO N
50 i varit aniche pil resistentima men 150, baseall'andamentoclimatica
e e e, 33% U La scelta di cultivar specifiche per contesti

% 200%  400%  600%  800% caratterlzzatldacond|Z|on|cI|mat|cheavverse
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U Misure di sostegnoal reddito soprattutto Primo
polizze assicurative agevolate || NN 23

[ » Pilastro e indennita compensativa, ma anche
it agh investimentt destinatl all efmcentamento del _ 18%

e misureagroambientali
Aiuti per acquisto di macchine e attrezzature per I - - g

I'ottimizzazione dei mezzi di produzione (agricoltura di...

Aiuti agli investimenti destinati alla produzione di energia da I =

fonti rinnowvabili
Aiuti agli investimenti de;:cér:z;i;tl:a riduzione dei consumi I -
oo woe wox s s U Produzionedi energiadafonti rinnovabili

Quali sono gli strumenti offerti dal PSR che secondo lei sono pili efficaci per
adattarsi ai cambiamenti climatici?

sostegno al reddito aziendale | oo

U Acquisto di macchine e attrezzature per
ottimizzazionedella gestionedegliinput.

Ritiene che nel settore dell’agricoltura debba essere
introdotto il meccanismo dei crediti di carbonio Carbon
Farming

18%
\ ’

Quasila meta degli intervistati ritiene introduzione
del Carbon Farming come un'opportunita per
Incentivare pratiche agricole sostenibili che
contribuisconoalla riduzione delle emissionidi gas
serrae al sequestrodi carbonia
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Il Contributo complessivo del PSR alla mitigazione dei cambiamenti climatici

Conclusioni Raccomandazioni

Le strategie piu adottate dagli agricoltori campani per adattarsi ai
cambiamenti climatici sono I'ottimizzazione delle operazioni colturali, come
irrigazionee fertilizzazione e la diversificazionedella produzione

Incentivare nel prossimo periodo di programmazionele
misure dedicate £ f QI 3 NiJprécksibneidztyddo di
ridurre gliinput e contenerei costidi produzione

S
TE
PSR14-20

Campania

Le misure a sostegnodi biologico e integrato determinano una riduzione a
livello regionaledelle emissionidi GHGindirette pari a di 40.330 MgCQeq, di
cui24.565grazieal biologicoe 15765R St f QA.y i SANJI i 2

Le differenze assolute piu rilevanti di emissioni rispetto alla tecnica
convenzionalesi rilevano per le colture di pomodoro, vite e arboree in
generale

Incentivare f QI RS & AedishiSRSt £ QA ¢ (d8
biologico soprattutto per quelle colture che presentano
la riduzione di GHGpiu marcata rispetto alla tecnica
convenzionale(pomodoro, vite e arboree in generale)
attraversof QA y RA @ di Preati pithagrgesti per le
aziendecherealizzande suddette produzioni

I NI § 2

Le operazioni 4.1.1, 4.1.2 e 4.2.1, finalizzate al miglioramento della
competitivita delle aziende agricole e delle imprese agroindustriali
beneficiarie, rappresentano la parte preponderante degli interventi con
finalita energetichey’ S  f Q HeYPBSRCAM@paniasiain termini di numerosita
progettuale che di investimento attivato. Considerandola riduzione delle
emissioniper euro investito, gli investimenti piu efficienti risultano quelli per
le centralia biomassaconunariduzionedi 37,15 kg CQ per € investito.

Incentivare attraverso specifici criteri di priorita la
realizzazionadi impianti per la produzionedi energiada
fonti rinnovabili previlegiandola realizzazionedi centrali
a biomassache risultano particolarmente efficienti e in
grado di utilizzare sottoprodotti e scarti RSt f Q
agricola

La realizzazionedegli interventi in dzy’ Q A Y laiidhdustriale beneficiaria
della Misura 4.2.1 hanno consentito di ottenere un risparmio di oltre 5
tonnellate di CQ2 equivalente,62.400 MJ di risorsefossilie 3.240m3 di acqua
che rispetto ad una lavorazionetradizionale a 3 fasi rappresentanorisparmi
pari al 33% per quanto riguarda la produzione di GHG,del 25% per quanto
attiene le risorsefossilie del 19%per quanto attiene il consumodi acqua

Per incentivare sempre piu il passaggioa tecnologie
rispettose RSt f QI ¥i@onSgyaidliSncrementare la
quota parte del punteggioassegnataai criteri di priorita
che, nelle misure dedicate agli investimenti nelle
iImprese agroindustriali premiano tecnologiein grado di
risparmiareinput e ridurre le emissioni
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